Ber. z. dt. Landeskunde Bd. 67, H. 1, 1993, S. 101—114 Trier

Giinter ZINKE, Halle

Okologische Probleme von FlieB- und Standgewissern in der
Stadtregion Halle

Zwischen 1985 und 1990 wurden an der damaligen Sektion Geographie der
Martin-Luther-Universitit Halle-Wittenberg Forschungsarbeiten durchgefithrt,
deren Ergebnisse in dem Forschungsbericht ,,Untersuchungen zu den hydrogra-
phisch-hydrologischen Verhiltnissen und zum landeskulturellen Zustand aus-
gewihlter FlieB- und Standgewasser der engeren Stadtregion Halle/Saale® (1990
— unverdffentlicht) niedergelegt wurden. Wegen der Brisanz der Thematik, die
mit der Wende eine jihe Aktualitiit erlangte, wurden die Untersuchungen bis in
die Gegenwart fortgefiihrt. Den Schwerpunkt der Untersuchungsarbeiten stellen
kartographische Erfassung, Darstellung und Bewertung der FlieBgewdsser der
Stadtregion dar. Dabei geht es sowohl um die Erfassung der Hauptwasserlaufe
Weiﬁe Elster (9,2 km), Saale (27,2 km) sowie deren 6 Nebenldufe (11,0 km)
innerhalb der Stadtregion, als auch der vier wichtigsten Nebenvorfluter Reide-
bach, Hollebener Miihlgraben, Zscherbener Bach/Rofigraben und Gotsche.
Vergleiche hierzu die Abbildung 1.

Methodischer Ausgangspunkt der Untersuchungen war das vom Verfasser seit
197§ alls komplexe Kartierungsanleitung entwickelte Aufnahmeformular fir
Kleineinzugsgebiete/FlieBwisser fiir AufnahmemaBstibe von 1:10000 bis
1{25 090- Wesentliche methodische Vorarbeiten einer Reihe von Autoren fanden
h‘efbel ebenso Beriicksichtigung bei Entwurf und Verbesserung des stindig
“elterentwickelten Aufnahmeformulars als auch gewonnene Erkenntnisse aus
d}‘;‘f Bce}rbeitung studentischer Heimateinzugsgebiete innerhalb der gesamten
;e;::?htgen DDR. Als wichtigste beriicksichtigte methodische Arbeiten seien

nt:
gilglg%kollektiv (GEPP u. a.) 1985; Autorenkollektiv (LOLF/LWA) 1985;
KEL G"'H' 1985; BAUER, L. u. a. 1967; BENNDORF 1988; HAUPT, HIE-
NIEI\}[A(;IRNER 1982; LANGE und LECHNER 1989; MOLLENHAUER 1980;
WEL N 1974, 1982; 0. V. (M. 79 der DVWK-Schriftenreihe) 1987, — UM-
TATLAS BERLIN 1987,
Flie ;;e‘;?_m Verfasser entwickelte Aufnahmeformular fiir Kleineinzugsgebiete/

s :’gser.}geht von .folgenden Grundsétzen aus: : )

ewisser ist individuell zu beurteilen (Vermeidung von Analogie-

Schliissen) ung
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Abb. 1: Unter
; suchte FlieB-
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2. Nicht nur das zu beurteilende Gewisser liefert Wertmalstibe, sondern auch
seine Einbindung in die Umgebung.
Es ist in die folgenden Teilbereiche gegliedert:

Teilbereich I: Allgemeine Angaben zum FlieBgewisser und zu dessen oberirdi-
«chem Einzugsgebiet (max. 76 Erfassungskriterien)

Teilbereich 11: Hydrologische Angaben zum FlieBgewisser (max. 55 Erfas-
sungskriterien) und

Teilbereich 11I: Aufnahmeformular fiir Ausbaugrad und Uferzustand von
FlieBgewéssern, im einzelnen sind dieses folgende 8 Hauptkriterien: Zustands-
form der Ufervegetation, Ausbauzustand des Fliegewissers, Verkrautungszu-
stand des Gewiisserbettes, Boschungs- und Erosionszustand der Béschung,
Bauwerke im/am FlieBgewisser, Bach-, Graben- und Draneinmiindungenin das
FlieBgewisser, Art der an die Ufer des FlieBgewéssers angrenzenden Flichen-
nutzung und wasserwirtschaftliche Bauten im/am FlieBgewdsser bzw. im/in
Tal/FluBiaue.

In engem Zusammenhang mit den Dokumentationskarten der FlieBgewisser
steht der Bewertungsrahmen fiir FlieBgewisser. Er dient einer okologischen
Bewertung der Einzelkriterien nach einer Sstufigen Bewertungsskala (Rangzah-
len 1—5) und kann fiir jedes Einzelkriterium nach FluBlaufabschnitten jeweils
fiir das linke oder rechte Ufer bzw. den FluBlauf insgesamt vorgenommen
werden.

Es ist also fiir den Nutzer mdglich, mit Hilfe der genannten Unterlagen
selbstindig und unabhiingig den von ihm gewiinschten Laufabschnitt einzu-
schitzen und zu bewerten.

Der Bewertungsrahmen, der auch eine Gesamtbewertung des dkologischen
z_ustandes von FlieBgewissern erlaubt, ermoglicht eine Einschitzung anhand
einer ?stufigen Skala in die Bereiche dkologisch wertvoll — noch wertvoll —
lel}lﬁfj‘ise beeintrichtigt — stark beeintrachtigt — iiberméiBig beeintréchtigt/ge-
schadigt.

Die Detailaussage triagt vor allen Dingen einer auch bei der Kartierung bereits
angewandten Dreiteilung des Gewissers Rechnung:

“Aquatischer Bereich: Gewisserbett — wassergefiillter Gewisserquerschnitt
bis zur MW-Linie;

aﬁ}phibischer Bereich — jeweils fiir das linke und rechte Ufer ausgewiesen —:
“ BOSCi}Uﬂg == Wé%sserwechselzone oberhalb der MW-Linie und _

"f-'St'tISCher Bereich — jeweils fiir das linke und rechte Ufer ausgewiesen —:
an::ﬁwh des Ufersaumes — an die Bdschungsoberkante des FlieBgewissers

nzender Auenbereich.
wi:rt?e: ;ie acht Hauptkriterien des Aufnahmeformulars treten 'noch folgende
iy hgzw usatzangaben: Gewdssergiiteklasse, EinfluBfaktco_ren, dl.e zur A}lfw_er-

% zur Abwertung des FlieBgewissers fithren. Einige weitere wichtige
sl kﬁ:gs- b%W. Bewertungskriterien, insbesondere botanische uqd ;oolf)gl—
Bﬁw,ermnnen- nicht von der Geographie beigebracht werden. Als Beispiel einer

gwird der Laufabschnitt der Wilden Saale bzw. Stromsaaleim Bereich

e i :
p " Rabeninsel innerhalb des siidlichen Stadtgebietes von Halle in Tabelle 1
Argestellt,
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Tab. 1: Formblatt zur Darstellung des Bewertungsergebnisses der Wilden Saa-
le (in Anlehnung an H. J. BAUER — 1985 — erarbeitet) und Strom.
saale im Bereich der Rabeninsel

Réaumlicher Bewer- Untersuchungsabschnitt
Bereich tungs- Nr. 1—3
merkmal 1 (Siidab- 2 (Nordab- 3 (Strom-
schnitt) schnitt) saale)

rechtes Ufer

terr. Bereich 10 a 4 4 2
9a 4 4 2
8a 5 5 |
7.5 4 3 3
amph. Bereich 6a 4 2 1
S5a 2 2 2-—-13
aquat. Bereich 1 3 3 3
2 3 4 3
3 2 2 2
4 1 1 1
linkes Ufer
amph. Bereich 5b 2 2 2bis5
6b 2 2 4
terr. Bereich 7b 3 4 ”
8b 3 3
9b 3 3 4
10b 4 4 4
Wertzahl: 12345 12345 12345

Die Ziffern 1 bis 10 bedeuten folgende Kriterien:

Ausbauzustand/Geomorphologische Strukturelemente
Linienfithrung/FlieBverhalten

Gewissergiiteklasse

Verkrautungszustand/Wasserpﬂanzen

Boschungszustand

Zustand der Ufervegetation (amphibischer Bereich)

Zustand der Ufervegetation (terrestrischer Bereich)
Flachennutzung

Einflufaktoren, die zur Aufwertung des FlieBgewissers fithren
Einflufaktoren, die zur Abwertung des FlieBgewissers fithren

O WO B W=

1
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Neben den FlieBgewassern der Stadtregion wurden vor allem die Standgewis-
ser untersucht. Damit wurde eine weitere vielschichtige Problematik in die
Untersuchungen einbezogen. Wihrend die FlieBgewasser den vielfiltigen Ein-
fliissen der Gesellschaft ihr Selbstreinigungsvermégen entgegen setzen kénnen,
reagieren die stehenden Gewdsser auf solche Einfliisse viel labiler und nachhalti-
ger. Diese bei anhaltender negativer Beeinflussung mit zunehmender Instabilitit
reagierenden Gewésserokosysteme sind besonders durch die diffuse Belastung,
die von den intensiv genutzten landwirtschaftlichen Flachen ausgeht sowie durch
Abwassereinleitung und eine vom Erholungswesen ausgeldste Gewisseriiber-
nutzung gefihrdet. Die Folgen dieser Einfliisse sind rasch fortschreitende Eutro-
phierung, Verlandung, Verschlammung, Phytoplanktonzunahme, Verminde-
rung der Wasserqualitdt, Einschrinkungen oder Ausfall von Nutzungen und
Funktionen.

Daf auchin den gewésserarmen Altmorénengebieten, LoBebenen und -hiigel-
landern des halleschen Raumes zahlreiche anthropogen entstandene Stillgewis-
ser eine wichtige Rolle spielen, zeigten Recherchen zum Gewissersystem dieses
Gebietes, die 1986 und 1990 von SZEKELY und ZINKE angefertigt wurden (vgl.
Abb. 1). So konnten unter anderem fiir das 125 km? grofie Stadtgebiet von Halle
76, fiir das 10 km? grofe Stadtgebiet von Halle-Neustadt 9 und fiir den 618 km?
groBen Saalkreis sogar iiber 300 Standgewisser nachgewiesen werden. Es zeigte
sich auch, daf§ sich trotz Riicklaufigkeit bei Ackerhohlformen und Teichen —
aufgrund ihrer Trockenlegung oder Verfiillung insbesondere durch bergbauliche
oder Hydromeliorationsmafinahmen die Anzahl der Standgewisser seit der
Jahrhundertwende in diesem Raum etwa verdoppelt hat. Ursachen hierfiir sind
derim halleschen Raum seit 1830 verstéirkt umgehende Braunkohlentiefbau, der
zu Einbruchshohlformen fithrte, der seit 1895 stirker einsetzende Braunkoh-
lentagebau, der zur Hinterlassung von Tagebaurestlochseen fiihrte sowie der
"‘.a“mgfaltige Abbau von Steinen und Erden (insbesondere auf Kies, Sand,
Zlegelton, Kaolin, Porphyr und Muschelkalk), der zahlreiche Gruben- oder
Steinbruchseen erzeugt hat. Daneben kommt auch den Regulierungsarbeiten an
?ﬁa;lle und \.’Vciﬁcr- Elster Bedeutung zu, die zur Entstehung von Altwasserseen

rien. Leider zeigt sich jedoch trotz der Zunahme der Anzahl an Standgewis-
sem glelchzeitig eine Tendenz der Abnahme der Qualitit ihres landschaftspflege-
rischen Zustands bzw. der Verschlechterung ihrer Wassergiite.
ko:::? degl bisher 200 kaa}rtierten Standgewissern der weiteren Stadtregion Halle
Proze;::]d 0 kartographisch und graphisch dargestellt un_(i bewertet fvcr(_ien. 55

s er bewertuften Sta}ndgewiisser konnen als 8kologisch beeintrachtigt und
i deﬂt Fg_.ar als okolog{sch geschidigt eingestuft werden. :
allemy dierK lli_le der Arbeiten sollen fiir das Gebiet der ehemaligen DDR vor
NER (lgwarlt;ﬂﬂmgs- und Bewertungsverfahren von GROSSER und WEGE-
KOPP([ggg 80, 1989), NIEMANN (1972, 1988) sowie von SUCCOW upd

; ) hervorgehoben werden. Fiir das Gebiet der ehemaligen BRD seien

hier ; : d h
='er nsbesondere die Arbeiten von GRUGER und STORKEL (1988), KO-

L
uIc)h(fléJ 87,1988) und MOLLENHAUER (1980) genannt.
artiery
dert;

I das Aufnahmeformular fiir stehende Gewésser gelten die gleichen
Ngsgrundsitze wie fiir FlieBgewisser. Es ist in acht Teilbereiche geglie-
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Teilbereich I: Allgemeine Angaben zum Standgewisser (3 Hauptkriterien),
Teilbereich II: Lage (4 Hauptkriterien),

Teilbereich III: Genese (6 Hauptarten),

Teilbereich IV: Gestalt — Morphometrische Verhiltnisse (25 Hauptkriterien),
Teilbereich V: Hydrologische Verhiltnisse (11 Hauptkriterien),

Teilbereich VI: Warme- und Stoffhaushalt (12 Hauptkriterien),

Teilbereich VII: Wasserwirtschaftliche Nutzung (9 Hauptkriterien) sowie
Teilbereich VIII: geographische Verhiltnisse in der Umgebung des stehenden
Gewassers (6 Hauptkriterien).

Neben diese 76 Hauptkriterien tritt eine Vielzahl von Nebenkriterien, so daf
maximal 510 Kriterien erfal3bar sind. Bereits die Erfassung der Hauptkriterien
erfordert jedoch einen umfangreichen Kartierungs-, Beobachtungs- und Mef-
aufwand.

Neben die sieben in dem Aufnahmeformular enthaltenen Hauptkriterien tritt
noch eine Einschitzung der Funktionseignung des Gewissers fiir die Mehrfach-
nutzung. Hierzu wurde ein Sstufiger Bewertungsrahmen der Mehrfachnut-
zungsmoglichkeit auf der Basis der Kombinierbarkeit von sieben Haupt- mit
zwolf Nebenfunktionen nach GROSSER und WEGENER (1979) verwendet.
AuBerdem werden zur Bewertung EinfluBfaktoren, die zur Aufwertung bzw.
Abwertung des Standgewissers fiihren, herangezogen.

Zur Ableitung eines GcsamtbewertungsmaBstabes des dkologischen Zustan-
des von Standgewissern dient ebenso wie bei den FlieBgewissern eine Sstufige
Rangskala mit den Stufen: wertvoll — noch wertvoll — teilweise beeintrichtigt
— stark beeintrachtigt und iibermiBig beeintrachtigt/geschadigt.

Die wichtigsten Ergebnisse dieser Forschungsarbeiten seien in gedrangter
Form im Folgenden dargestellt:

Um die Vielseitigkeit und Komplexitit des Raumes deutlich zu machen,
miissen zunichst seine Lage und Bedeutung in naturrdumlicher Hinsicht lals
Bestandteil des sogenannten ~Mitteldeutschen Trockengebietes*, sowie in wirt-
schaftsraumlicher Hinsicht als Bestandteil des Landes Sachsen-Anhalt, ehema_h‘
ger Bezirk Halle, Teil des Ballungsgebietes Halle-Leipzig, sowie im Grobein-
zugsgebiet der Saale (24 079 km?) erdrtert werden. .

Der ehemalige Bezirk Halle mit einer FlichengréBe von 8771 km? und 1,7Mio
Einwohnern kann hinsichtlich der Umweltbelastung als der mit Abstand am
starksten belastete Bezirk der ehemaligen DDR angesehen werden. Es konzent”
rierten sich hier (Stand 1989 n. Umweltbericht Halle):

— 26 Prozent des Wasserbedarfs der ehemaligen DDR (2,2 Mrd. m*/a, davo?
allein 1,9 Mrd m? fiir die Industrie)

— 31 Prozent der Gewiisserbelastung der ehemaligen DDR (9,6 Mio. Einwoh-

nergleichwerte — EGW)

96 Prozent der klassifizierten Hauptvorfluter sind unzulissig belastet, oko-

logisch beeintréichtigt oder geschidigt und damit sanierungsbediirftig

54 Prozent der toxischen Abprodukte und Schadstoffe der echemaligen DDR

(627 T t/a)

— 31 Prozent der Staubemissionen der ehemaligen DDR (447 kt/a)

— 22 Prozent der SO,-Emissionen der chemaligen DDR (1052 kt/a)
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_ 17 Prozent der Stickoxid-Emissionen der ehemaligen DDR (69 kt/a)

_ 52 Prozent der Waldflache ist geschadigt.

Hinter dem am stérksten belasteten Raum Bitterfeld — Wolfen als dkologi-
schem Krisengebiet Nr. 1 ganz Deutschlands folgt der Raum Halle — Schkopau
_ Merseburg — Leuna als das am zweitstirksten belastete 6kologische Krisen-
gebiet: die Gesamtabwasserlast der Saale betrug 1970 noch 7 Mio. EGW und
1989 3,68 Mio. EGW. Die Léange der unzulassig belasteten klassifizierten Haupt-
vorfluter (Klassen 4—6, 6kologisch beeintrachtigt bis geschidigt) betrug 1990
76.4 km = 84 Prozent.

Das Untersuchungsgebiet gehort zu den kompliziertesten Natur- und Wirt-
schaftsriumen der ehemaligen DDR, das hinsichtlich der Nutzung der Ressource
Wasser das mit Abstand am intensivsten genutzte Gebiet innerhalb der neuen
Bundeslinder war bzw. heute noch ist. Es fallen hier folgende hydrologisch-was-
serwirtschaftliche Bedingungen zusammen (Autorenkollektiv 1972):

. geringstes autochthones Wasserdargebot innerhalb der ehemaligen DDR: im
Mittel << 50 mm/a. Das resultiert aus der Lage im Kernraum des sogenannten
JMitteldeutschen Trockengebietes” mit mittleren Jahresniederschliagen <=
500 mm/a bedingt durch die Regenschattenlage im Lee des Harzes. Die in das
Gebiet eintretenden Fliisse Obere Saale, Unstrut und Weille Elster sind ihrer
Wasserfithrung nach praktisch ,, Fremdlingsfliisse“, bewirken jedoch eine hy-
drographische Zentralstellung des Gebietes, die durch den Wasserreichtum
der Saale (langjahriges MQ von 99,6 m3/s am Pegel Halle-Trotha) als abfluf}-
stirkstem NebenfluB} der Elbe gekennzeichnet wird

2. hdchster Wasserbedarf innerhalb der ehemaligen DDR: der iiberwiegende
Teil der Gesamtentnahmen an Wasser im ehemaligen Bezirk Halle in Hohe
von 2,2 Mrd. m*/a (1990), insbesondere durch die chemische Industrie, kon-
zentrieren sich auf die Stadtregion und die siidlich anschlieBende Saaleaue bis
Leuna. Auch der maximale Gesamtwasserbedarf an Trinkwasser der Stadt
Halle von 220 T m?/d mit einem maximalen Gesamtwasserbedarf von 432
/E.d stellen innerhalb Deutschlands absolute Spitzenwerte dar

: hochste Abwasserkonzentration innerhalb der ehemaligen DDR. Die Saale
st neben der Mulde (3,4 Mio. EGW) der Hauptabwasserlieferant der Elbe.
D_le Elbeist dadurch gegenwirtig der belastetste Flul Mitteleuropas und stelit
die Hauptbelastung fiir den Raum Hamburg und die Nordsee dar: Deren
Jahresfracht betrug 1990 = 35 Mio. EGW organische Last, 7 Mio. t Chloride,
160 Tt Stickstoff, 10 T t Phosphor, 124 t Blei, 112 t Arsen, 23 t Quecksilber,
100 t Kupfer, 60 ¢ Chrom, 25 t Nickel, 3 T kg Pentachlorphenol (nach

]nsGREENPEACE 1990).

F];eg[fssz Waren 1990 nach den Untersuchungen 84 Prozent der bearbeiteten

demzﬁfglassﬁr des halleschen Raumes unzuldssig mit prasser belas'tet Pnd

ligt (v Ez gkologlsch geschidigt oder zumindest 61Folog1scl.1 stark_ beeintrach-

Ahlaste.n b A _1 ). Besonders problematisch ist, daf} die _Sch:eid}gung in Form von
eSonders ereits ¢twa 40 Jahre anhalt und zu einem vielfiltigen Sf:hadel_lsbl_id,

des Hollgban We;[:.er Elster und Saale sowie deren Nebenldufen einschlieBilich

eméener Mummgfat{er_ls (Saalewasserumfluter) gefithrt hat: e
Versa rung des Selbstreinigungsvermogens der Wasserlaufe und biologische
ung vor allem durch toxisch wirkende Stoffe wie Schwermetalle,

e

s
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insbesondere Quecksilber und Zink, Phenole, Cyanide, Detergentien, Nitri.
te und andere sowie die hohe Salzlast (Salzlaststeuerung seit 1963: zwischen
36 ° und 40 ° dH).
2. abwasserbedingte Schidigung der Ufervegetation, insbesondere nach Aus-
uferung bei Hochwasser
. Korrosionsschiden an Gewisserufern und FluBbauwerken
4. michtige Schlammablagerungen (z. T. 1,50—2 m) mit hoher Toxizitit an
Gewissersohle und -ufern (insgesamt ca. 600 T t im Stadtgebiet mit @ 48
mg/kg Trockensubstanz (Ts) Quecksilber, 183 mg/kg Ts Blei, 147 mg/kg Ts
Nickel, 493 mg/kg Ts Mangan, 170 mg/kg Ts Chrom, 195 mg/kg Ts Kupfer,
11 mg/kg Ts Cadmium, 1625 mg/kg Zink und 7,68 mg/kg Ts fliichtige
Kohlenwasserstoffe)
5. Auflandung und Verengung des Ablufiprofils durch Schlammablagerungen
und damit raschere Ausuferung bei Hochwasser
6. Kolmation des FluBbettes und damit Verhinderung des Wasseraustausches
mit dem Grundwasser
7. Ausbreitung von Sink- und Schwebstoffen einschlieBlich der Schadstoffe
nach Ausuferung bei Hochwasser, dadurch Schidigung der Auenvegetation
der Wiesen und Weiden (MiBgeschmack des Futters, FreBunlust und
Fruchtbarkeitsstérungen beim Weidevieh) sowie Beeintrichtigung von 8
zivilen und 12 wasserwirtschaftlichen Objekten im Auenbereich
8. keine Moglichkeit der Beseitigung von AbfluBhindernissen durch grofe
Schlammichtigkeit im Mittelwasser- und Niedrigwasser-Bereich
9. keine Moglichkeit der Befahrung mit Wasserfahrzeugen wegen zu grofier
Schlammichtigkeit bei Niedrigwasser
10. kolmationsbedingter Ausfall der Gewinnung von Uferfiltrat
11. Gefahr von Phenolwassereinbriichen in bzw. Schidigung bei Uberflutung
von Trinkwassergewinnungsanlagen _
12. hohe Aufbereitungskosten bei der Nutzung des Wassers als Produktions-,
Kiihl- und insbesondere Kesselspeisewasser in Mio. DM — Hohe
13. Ausfall der Nutzung des Wassers fiir Beregnungszwecke
14. Ausfall der Nutzung des Wassers fiir fischereiliche Zwecke
15. EinbuBe des sthetischen und Erholungswertes der Gewasser innerhalb des
LSG Mittleres Saaletal, insbesondere durch Geruch, Triibung, Schaumbil-
dung, aufsteigende Gasblasen und Verschlammung :
16. Einschrankung des Habitatwertes, insbesondere der Artenvielfalt €1t
schlieBlich der Minderung der Funktionen von Biozénosen, NSG,FND und
zahlreicher 6kologisch wertvoller Gebiete 4
17. Abfluibeschleunigung und Erhohung der Tiefenerosion durch Laufverkir
zungen und Begradigungen
Grundwasserabsenkung mit der Gefahr des Trockenfallens von Altarmen
Stillgewassern und sonstigen Feuchtbiotopen, Minderung der Reten}lOUS'
kraft und der Biotopvielfalt durch einseitige WasserbaumaBnahmen. insbe”
_ sondere die Verwendung toter Wasserbaustoffe. !
B allmiihligh ¢ Verbesserung der Wassergiitesituation seit 1970 ergab Sieh \vC:T
allem durch eine Bf_:ihf: von MafBnahmen, wie: wasserwirtschaftliches Expcrr—
ment 1969—72 mit intensiven Verursacherkontrollen und -beauflagungen
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gebnis: Senkung der Abwasserlast um 2 Mio. EGW, KontrollmaBnahmen/BuB-
geldbeauﬂagungcn/Sanktioncn 1979—80 Senkung der Abwasserlast um zirka
| Mio. EGW; Bau biologischer Industrieklaranlagen: Bohlen (s. 1982), Espen-
hain (1983—89), Bunawerke (1977—85, Senkung der Abwasserlast um 2,2 Mio.
EGW) und Bau biologischer kommunaler Klaranlagen: Leipzig-Rosenthal (seit
1975) und Halle-Stid (1976/77).

Mit der Wende ergab sich eine deutliche Verbesserung der Wassergiitesitua-
tion von Saale und WeiBer Elster. Durch Stillegungen von Anlagen der Karbo-
chemie (insbesondere Bohlen und Espenhain), der Karbidproduktion (Buna)
und Teilstillegungen der Petrochemie (Leuna u. a.) sowie das Riickfahren der
Braunkohlenférderung und Kaliproduktion, konnte die Belastung der Haupt-
wasserldufe im Untersuchungsgebiet deutlich gesenkt werden. Vergleiche hierzu
die Tabellen 2 a-c und 3.

Tab. 2 a—c:

a. Ubersicht iiber die Haupt-Abwassereinleiter bzw. Haupt-Abwasserverursa-
cher der Saale, dargestellt auf der Basis von Einwohnergleichwerten (EGW)
(n. Billwitz 1972, Dienstellenrecherchen und Umweltberichten Bezirk Halle
1989 bzw. Sachsen-Anhalt 1990)

Betrieb/Einrichtung Entwicklung
EGW 1970 EGW 1990 EGW 1992

Leu_“awcrke 1,17 Mio. 0,6 Mio. 0,4
Papier- und Zellstoffwerke

Merseburg 1,1 Mio. b,0:Mibe cine=

KA Merseburg TEANE 10°:T 1T
Bunawerke 2,1 Mio. 1,0Mio. 450 T
Gesamtlast der WeiBen Elster 1,4 Mio. 0,3 Mio. 0,3 Mio.
KA Halle-Sird — 0 T 100, T
KA Halle-Nord 16 T i 20T 120 T
KA Tafelwerder 206 T 8 T 0T

7 Mio. 3,2 Mio. 2,0 Mio.

b. _—
Gesamteinleitungen ausgewahlter Inhaltsstoffe 1989 (t/a) (n. Umweltbe-
richt des Bezirkes Halle 1989)

Flug Ammo- O-Phos-
Chlorid nium Nitrat phat Phenol
Saal
Weige El 1363650 19 941 6138 1314 141
ster 64 722 1798 — 53 10,4
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c. Klassifizierung der FluBldufe von Saale und Weiller Elster im Bezirk Halle
(n. Umweltbericht des Bezirkes Halle 1989)

Gewisser km ges. Kriterium* Beschaffenheitsklassen
(im Bezirk) 1 2 3 A 5 o3 uf

Saale 162 a 540 44, 6l

b 18 144

c 154 8
Weille Elster 48 a 48

b 27 21

& 48
* a...Klassifizierung nach Sauerstoffhaushalt und organischer Belastung

. Klassifizierung nach Salzbelastung
¢ . .. Klassifizierung nach sonstigen gebietsspezifischen Inhaltsstoffen

Tab. 3: Wassergiite-Untersuchungsergebnisse von Saale und Weiber Elster in
der Stadtregion Halle (n. OFM Halle/STAU Halle)

Kriterium Saale WeiBe Elster
Trotha Ammendorf
(Jahresdurchschnittswerte 1989 bzw. 1991)

Wasserfithrung m/s 79,2 50,04 S 14,56
Wassertemperatur 26 13,7 12,7 12,6 11,9
pH 7.5 7.9 7,6 7.1
Sink-Schwebstoffe mg/1 22 16 34 2
Chlorid mg/l 500 415 254 206
Sulfat mg/l 371 357 442 397
Nitrat mg/| 18,8 20,8 14,4 16,8
Nitrit mg/1 124 0.92 1,02 0.91
O-Phosphat mg/1 155 0,77 2,27 099
Cyanid me/1 0017 0006 0002 000
Amn:mnium mg/1 8.7 4,0 115 6
Calcium mg/1 178 166 146 130
Magnesium mg/1 59 50 40 36 ’
Mangan mg/1 0,12 0,37 0,28
Tk mg/1 0.07 og < 0P
Gesamthirte °dH 38.3 3 4’7 29.6 26,4
Karbonathiirte °dH 9:3 8’6 8.7 7.7
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Sauerstoff mg/l 6.4 9,6 4,3 6.3

Sauerstoff-Defizit % 39.6 11.8 614 i
Biochem. Sauerstoff-

bedarf (BSB;) mg/1 12,6 6.2 66 xi
Chem. Sauerstoff-

Verbrauch (Mn) mg/1 27.2 15.3 16.1 07
anorg.Stickstoff mg/1 14,4 8.1 125 ois
Phenole, fliichtig mg/1 0,039 0,019 0,18 0,048

Im unmittelbaren Untersuchungsgebiet der Staatregion Halle mit seinen zahlrei-
chen Saaleverzweigungen, Schleusen- und Miihlgraben ist der eigentliche
Schwerpunktraum kiinftig dringend notwendiger Sanierungsarbeiten zu suchen.
Man kann fiir das Gebiet eine dreifache Unterschutzstellung konstatieren:

. Das Gebiet ist mit zirka 35 km? FlichengroBe Bestandteil des seit 1961
existierenden Landschaftsschutzgebietes (LSG) ,Mittlere Saale® mit einer
FlichengroBe von 285,5 km?. Dieses LSG wird seit 1975 nach einem Land-
schaftpflegeplan entwickelt. 2.3 Prozent der Fliche des LSG werden von
Naturschutzgebieten (NSG), Fliachennaturdenkmalen (FND) sowie von 51
Naturdenkmalen (ND) eingenommen. Auch im Untersuchungsgebiet befin-
den sich mehrere FND, zum Beispiel die Nordspitze Peifinitz mit 9 ha und
ND. Daneben existieren in der Saaleniederung eine Reihe 6kologisch wertvol-
ler, einstweilen gesicherte Gebiete (vorwiegend Feuchtgebiete).

- Das Gebiet wird im siidlichen Teil von den Trinkwasserschutzgebieten (Ge-
samt-TWSG Zonen I bis II1 1400 ha) des Wasserwerkes Beesen bzw. der
Fassungszone Répzig (TWSG 400 ha) eingenommen, die eine bedeutende
Stellung in der Trinkwasserversorgung der Stadt Halle einnehmen (max. 80 T
m’/d = 40 % des Bedarfes der Stadt Halle).

: Dals gesamte Gebiet der Halleschen Saaleniederung, das Saaledurchbruchstal
ZWischen Giebichenstein/Trotha und Krollwitz sowie der Trothaer Saalenie-
dem“g — zirka 40 km? — sind HochwasserabfluBgebiet (HWG, das gezielt
t‘st‘ensw bewirtschaftet wird und zahlreiche Hochwasserschutzanlagen auf-
Reum. Dennoch sind bei mittleren Hochwasserverhaltnissen (HQs, z. B. das

lirz-HW von 1979) 64 zivile und 9 wasserwirtschaftliche Objekte hochwas-
sergefahrdet,

' LD:: }S{F:':I:eaue ist grofites Naherholungsgebiet des gesamten ehc@aligen Bezir-
e S €. Der Kulturpatrk »Saaleaue”, zwischen Miihlgljaben im E und Wil-
180 T F‘f[l]m W gelegen,' ist mit 760 ha Flachengrofe, 2 Mio. Besuchern/a und
fin ﬁgr;l‘hrgaﬁtel}/ a, die die WeiBe Flotte der Saalescl}iffahrt benutzen, das

5, K Unmitf T'tjadnsche Naherholungsgebiet der ehemaligen DDR. )
architekyo ¢lbaren Saaleufer stehen zahlreiche wertvolle‘: und a}Jch beruhrpte
cirche Sta:ilSChe Bauwerke, deren Erhalt unbedingt zu su:hern. ist: so Moritz-
phie u‘n » Gtmau;r, Klaus'brﬁckc, Neue Residenz mit den Instituten Geogra-
(mit histops eologische Wissenschaften und Geiseltalmuseum, Neue Miihle

orischem Pegel), Moritzburg, Steinmiihle und Burg Giebichenstein.

.

o
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Dieser mehrfachen Unterschutzstellung bzw. Mehrfachnutzung der Stadtregion
Halle wird man bei allen kiinftigen Gewissersanierungen Rechnung tragen
miissen.

Zusammenfassung

Der vorliegende Beitrag zeigt auf der Grundlage langjahriger Forschungen die
dkologischen Probleme von Flie- und Standgewéssern der Stadtregion Halle,
einem der belastetsten Raume Deutschlands, auf.

Zunichst wird die Arbeitsmethodik zur kartographischen Erfassung, Darstel-
lung und Bewertung von FlieB- und Standgewiissern diskutiert. Danach erfolgt
eine hydrologisch-wasserwirtschaftliche Charakterisierung der Stadtregion Hal-
le. AbschlieBend erfolgt eine Beschreibung der Hauptschadensbilder von Saale,
WeiBer Elster und den untersuchten kleineren FlieB- sowie Standgewdssern in
der engeren Stadtregion Halle sowie deren positive Verdnderung seit der Wende.
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